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LISE EDEBIYAT KITAPLARINDA
DIVAN EDEBIYATI iLE ILGILI METINLER UZERINE

Arg.Gor.H. Ibrahim YAKAR*

Bu ¢alismada lise miifredatinda bulunan Fiski Tiirk Edebiyati ile ilgili metinlerin 68retil-
mesinde goriilen aksakliklar iizerinde durulacak, 6grencinin bu metinlere kars: ‘tu'tumu de-
gerlendirilecek, edebiyat 6gretmenlerinin bu metinleri okuturken kargilagtign zorluklar ele
alinacak ve ¢Oziim Onerileri getirilec_:ektir.l iski Tiirk Edebiyati, yaklagik bes asir boyunca
Tiirk toplumunun hayatina tesir etrnig, edebi zevkini ortaya koymusg, bizim klasiklerimizi
meydana getirmig bir edebi donemdir. Osmanlinin Bati’ya agilmastyla yeni bir anlayig be-
nimsenmeye galisilmig ve bunun sonucunda eskiye hiicum baglamg? 6zellikle Tanzimat do-
neminde Namik Kemal ve Azeri sair Sabir’in? sert elegfirilerine maruz kalan bu edebiyat
hakkinda olumlu-olumsuz goriisler giintimiize kadar gelmigtir. Tanpiar’in ifadesiyle “he-
saplasmak” liz@imuna bile gerek duyulmadan koparilmaya galigilan bu metinler millf kiiltii-
riimiiziin bir parcasidir.# '

Cumhuriyet déneminden bu yana bu edebiyatin liselerde okutulup okutulmamasi konu-
sunda pek gok tartigmalar yapilmigtir. Ders saatinin azaltilmasin teklif edenler oldugu gibi
hi¢ okutulmamasini ve bu dgretimin tiniversitede Tiirk Dili ve Edebiyat1 boliimlerinde ya-

# (aziantep Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tirk Dili ve Edebiyat: Boliimii Aragtirma Gorevlisi

1 Orta Ogrenimde TDE derslerinin gerek dpretimi, gerekse kargilagilan problemlerin yayin listesi igin bkz: Prof.
Dr. Hamza Ziilfikar, “Tiirkgenin Ogretilmesinde Uzmanlik Sorunu”, Tiirk Dili, S. 548, Agustos 1997, s. 107-
110 . '

2 Prof. Dr. ismail Unver, “Bski Tiirk Edebiyatiyla I1gili Sorunlarumz”, Tiirk Dili, 8. 500, Afgustos 1993,s. 118

3 A. Hamdi Tanpnar, XIX. Asir Tiirk Edebiyan, Caglayan Yay., Ist. 1988,5.7

4 Mehmet Cavusoglu, Divanlar Arasinda, Ank. 1981, s. 98
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pilmas: gerektigini savunanlar da olmugtur.d 1924 tarihii ilk lise programindan ders gecme
ve kredili sisteme gore hazirlanan 1992 programina kadar 13 kez degistirilen Tiirk Dili ve
Edebiyati miifredatinin higbirinden Divan edebiyatinin 6gretimine dair amag ve hedeflerden
bahsedilmez. '

9 Kasim 1992 tarihli 2370 sayili Tebligler Dergisi’nde yayinlanan son TDE (Edebiyat,
Dil Bilgisi, Kompozisyon) miifredat programinin amaclar: 11 maddede toplanmustir & Ek
olarak dersin nasil iglenecegine dair bilgiler “Agiklamaiér” boliimiinde verilmigtir. Eski Tiirk
Edebiyati, programda agurlikli olarak “Lise II” boliimiinde yer almaktadir. Lise 1. sinifta ise
“Edebf Tiirler” boltimiinde, bu edebiyatin nazim gekilleri ve nazim tiirlerinden bahsedilmig-
tir. Yalniz, bu edebiyatla ilgili metinlerin Ogrenci iizerindeki etkisi, 6grenciye kazandiracag:
davraniglarin nasil diizenlenecegi belirtilmemistir. Ogrencinin bu metinlerdeki duygu diin-
yasmdan, diigiince sisteminden, edebi ve estetik zevkten neler kazanacagina dair bir agikla-
ma yapilmamigtir. Program, sanki yiizyillara gore tasnif edilmis yazarlar ve sairler listesi
seklindedir. Bu metinlerin 6gretilmesi sonucu bireyde kazanilmast istenilen davramgin ne
olacagi, nasil kazandirilacagy, dersin amaci agiklanirken agikga belirtilmemistir. Programin
“Agiklamalar” boliimiindeki 30uncu maddedeki “Klasik edebiyatimizdan segilecek metin-
- lerde kullanilan dilin cagdaglarma gore sade olmasima dikkat edilir.” hifkmiinden baska bu
edebiyatla 1lgili bir aciklama yoktur.

Universitelerin Tiirk Dili ve Edebiyati bolimiinii secmis Ogrencilerin bile? bu metinler
hakkindaki diigtincelerini klasiklesmis kaliplarla ifade etmelerinin nedenlerini, diger yandan
bu béliim diginda tiniversite Ogrenimi gdrmiis ve az ok bu edebiyat hakkinda bilgi sahibi
olan insanlarin ortak (1) elestirilerini ve bunlarin sebeplerini aragtirmak amaciyla bu caligma
yapilmigtir, Bugiin herkesin Divan edebiyati konusunda ileri slirdiigii olumlu ya da olumsuz
goriiglerin, biitiin bilimlerden genel kiiltiir bazinda bilgi sahibi olunan lise egitiminden kay-
naklandigin diiglinliyoruz. Aragtirmanin temel amaci 6grenci bakis agisiyla klasik metinle-
rin kigide brrakt1fs 1zlenim; 6gretmen agrsindan da bu edebiyatin $gretiminde karsilagilan te-

5 Bu tartigmalar igin bkz: Begir Gogitg, “Anadili Egitim Programlarinin Niteligi”, Tiirk Dili, S. 379-380, Temmitz-
Agustos 1983, 5. 45; Cemal Silreya, “Orta Opretimde Edebiyat Bitimi”, Milliyet Sanat, C. VI, 8. 158, 14 Kasim
1975, s. 13; Suut Kema!l Yetkin, “Orta Opretimde Edebiyat Egitimi”, Milliyet Sanat, C. VI, §. 157, 5. 3; Ali
Canip, “Orta Tedrisatta Asr? Tetkikler”, Hayat Mec., 5. 33, s. 124; “Orta Tedrisatimz Igin Hangi Eserleri
Segecegiz?”’, Hayat Mec., S. 34, 5. 144-145; “Orta Tedrisatta Edebiyat Programmna Dair”, Hayat Mec., S. 36, 5.
184; “Buglinkii Programm Akameti ve Sakameti”, Hayat Mec., S. 38, 5. 224-225; “Muaddel Program Kargisinda
Tedrisatimiz ve Muallimlerimiz”, Hayat Mec., S. 40, 5. 264-266; “Muaddel Edebiyat Programindaki Bir Fikraya
Dair”, Hayat Mec., S. 51, 5. 483; “Edebiyat Tedrisatinin Yeni Cephesi Cocuklars Kozmopolit Yapar mi?”, Hayat
Mec., S. 53, s. 4; KépriiliizAde Mehmet Fuat, “Orta Halli Giig Mesele”, Hayat Mec., S. 137, s. 2; Hasan Ali,
“Orta Tedrisatta Edebiyat”, Hayat Mec., S. 138, 5. 2; Refik Ahmet, “Edebiyat Dersinde Ne Okutmah?”, Hayat
Mec., 8. 139, s. 7-8; Mehmet Saffet, “Mekteplerimizde Edsbiyat Tedrisat”, Hayat Mec., S. 143, 5. 3

6 Daha dnceki programlar igin bkz: Dr. Nilay Isiksalan, “Cumhuriyet Dénemi Lise Miifredat Programlarinda TDE
Dersinin Amaglart”, Milli Egitim Dergisi, 1996, 8. 131, 5. 55-59

‘I Cemal Kurnaz, “Divan Siiri ve Halk Siirine Bakiglar”, Millt Egitim Dergisi, Mart 1990, 5. 43
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mel problemler ve ¢bziim Onerileridir. Bu amaglar dogrultusunda Sgrencilere 14, dgretmen-
lere de i¢inde 13 soru bulunan birer anket uygulanmugtir. Her sorunun altina, sorunun tema-
sina uygun olmak lizere “Evet”, “Hayir”, “Kismen” cevaplan yazilmug ve &grencinin diigiin-
cesini yansitmasi icin bogluklar birakilmustir,

Klasik edebiyatla ilgili metinler agirhikh olarak lise Inci siniflarda okutuldugundan; 7
ayn lisede Fen, Sosyal, Tiirkge-Matematik ve Yabanci Dil simiflarinda okuyan 282 Sgren-
ciye ve bu okullardaki lise IInci siniflarin derslerine giren 26 Sgretmene uygulanmustir. Og-
rencilerin anketteki sorulara verdikleri cevaplar agagida degerlendirilmigtir:

1- Ogretmenleriniz bu metinleri anlatirken kendinizi bu parg¢alara hazirhkl: hisse-
diyor musunuz? Ofretmeniniz, verdigi bilgilerle sizi bu havaya sockuyor mu?

Ogrencilerin % 40 8’1 evet, % 39.7’si hayir, % 19.5°t kismen bu metinlere hazirlikli ol-
duklarim s6ylemislerdir. Hayrr diyenlerin sebepleri arasinda konunun igerik bakimindan il-
gi ¢ekici olmamass, metinleri evde ¢aligmadiklarr icin hazirliksiz olduklaring, konunun siki-
c1 ve dilinin agir olmasi, gretmenin 6gretim teknigini begenmemeleri, lise Tinci sunufta ye-
teri kadar temel almadiklan gosterilebilir. Evet diyenlerin biiyiik ¢ogunlugu, cok-yogun bir
program oldugundan, 8gretmeni ve anlatim seklini begendiklerinden, konulardan etkilenip
zevk aldiklarindan bu havaya girdiklerini belirtmiglerdir. Hayir diyenlerin bityiik cogunlu-
gunu Fen ve Yabanci Dil siiflan olusturmaktadir. Bunun sebepleri arasinda, bu siniflarda-
ki ders saatinin Sosyal ve TM'ye gore az olugu dgrencilerin Fen derslerine daha fazla agir-
lik vermelerinden kaynaklanmaktadir.

2- Bu metinlerdeki duygu diinyas, sizi etkiliyor mu?

Ogrencilerin % 50.5°1 evet, % 28.7’si hayir, % 20.8’i kismen cevabini vermistir. Ogren-
cinin i¢ diinyasim yansitan konular, sosyal igerikli olup giiniimiizle baglantis: kurulan metin-
ler, 6grencinin psikolojik dururnuna uygun parcalar, kisinin duygu diinyasim etkilemekte ve
zevk almasina zemin hazirlamaktadir. Hayir diyenler ise metinlerdeki igerigi kavrayamadik-
lar1 i¢in ugragmadiklariny, listelik tiniversite sinavinda bunlarin bir ige yaramayacagmi belirt-
miglerdir. ‘

3- Siirlerdeki agk, tabiat, kiim, sevgi, nasihat gibi temalar size birgey kazandiriyor
mu?

Ogrencilerin % 64.5’i evet, % 16.7°si hayir, % 18.6"s1 kismen cevabini vermiglerdir. Evet
diyenler, bu duygularin insanda her zaman var oldugunu, tizerinden ne kadar zaman gecer-
se gegsin, éger metin giizelse her zaman etkilendiklerini, bu temalarda kendilerini buldukla-
rini dile getirmiglerdir. Bu metinlerin, yazildiklar: donemdeki duygularla, giiniimiizdeki duy-
gular arasinda baglant: kurup zevk aldiklarini sdylemiglerdir. Hayir diyenler ise, bunlarin za-
maninda o insanlar ilgilendirdiklerini, gliniimiizle alakas1 olmadigint belirtmislerdir.

4- Bu metinleri anlamada zorlamyor musunuz?

Ogrencilerin % 42’si evet, % 27.8i hayir, % 30.2°si kismen diye cevaplamiglardir. Evet
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diyenler, metinlerdeki dilin agir olusundan, yabanci (?) kelimelerin ¢oklugundan gikiyet et-
miglerdir. Yine bunlarin gogunlugunu Fen simiflarindaki ogrenciler olugturmusglardir. Hayir
diyenler ise, genelde, Sozel simflardaki 6grencilerdir. Ogretmenleri bu metinleri actkladig
zaman rahathkla anladiklarini séylemislerdir. '

S« Yillik 6dev abirken, Divan Edebiyat: ile flgili metinleri almak ister miydiniz?

Ogrencilerin % 41.67s1 evet, % 55.17 hayir, % 3.3°4 kismen cevabini vermislerdir. Evet
diyen 6grenciler, daha genis bilgi sahibi olmak, notlarin: yiikseltmek, eski kiiltiiriin i¢ diin-
yasina girmek, onlari daha iyi anlamak maksadiyla almak isteyebileceklerini belirtmiglerdir.
Yalnz kaynak sikintis1 oldugunu da eklemislerdir. Hayir diyenler, zevkli olmadignt, bu me-
tinlerin ilgilerini cekmedigini, bunun yerine iiniversite sinavinda kendilerine yarayacak ders-
lerle ilgili dev alacaklarmi veya Divan’la ilgili OYS sorular: gOzeceklerini dile getirmisler-
dir.

6- Hogunuza giden bir beyitleri ezberliyor musunuz? Bu ezber size ne kazandiri-
yor?

Ogrencilerin % 34.5%i evet, % 56’s1 hayir, % 9.5’ kismen cevabini vermiglerdir. Evet di-
yenler, agk, sevgi ve sosyal icerikli konulardaki beyitleri ezberlemeye calistiklarini, bunlan
arkadaglar arasinda ve tartigmalarda kullandiklarini belirtirken, bu ezberin kendilerini kiil-
tlirli gdsterdigini ve hava atmalarina yardimer oldugunu ifade etmiglerdir. Hayir diyenler,
anlamadiklan igin ezberlemeye liizim gormediklerini, diger yandan bilinmeyen kelimeler
agirlikta oldugu igin ezberlemediklerini belirtmiglerdir. Ozellikle, Sayisal siniflarda bulunan
Ggrenciler bunlara harcanacak zamanimn yerine formiil ezberlediklerini ve iiniversiteye hazir-
landiklarini séylemiglerdir..

7- Ezbere bildiginiz beyitler var m1? Yazmz.

Ogrencilerin % 38’1 evet, % 62’si hayir cevabin vermiglerdir. Ezberlenen beyitlerin bii-
yiik cogunlugu agk daygusunun yogunlugunu ifade edenler ve toplumsal icerikli olanlardir. .

FuzGlf, Baki, Nef'#"nin gok meshur beyitlerinin yani sira Yahya Kemal’in© neo-klasik iis- -

ldpla yazdig1 beyitler ¢cogunlugu olusturmaktadir.

Nef ’nin “Thti-1 mucize...”, Kanfini’nin “Halk iginde muteber bir nesne...”, Fuzili’nin
“Selam verdim...; Bende Mecniin’dan fliz0n...”, Yahya Kemal’in “Artik demir almak...;
Bin atls...; Doniilmez aksamin...” gibi beyitler en gok ezberlenenlerdir. Burada, dzellikle
¢ogu Ofrencinin ezberinde olan “Titi-i mucize...” iizerinde durmak gerekiyor. Ogrenci her
ne kadar bu beytin anlamini ¢dzemese, duygu ve anlam bakimindan bir sey kazanmasa da
Divan siirine has i¢ musikiyi yakaladig: icin ezberleme yoluna gitmigtir. Diger yandan bu
beytin giinlimiiz sarkilarinda da kullanilmasinm dgrenci iizerinde etkisi oldugu kanaatinde-
yiz . Yine bu soruya evet cevabi verenlerin biityiik goBunlugunu Sozel sif 6grencileri olus-
turmaktadir. Fen simflarindakiler ise bu ezberi TM ve Sosyal sinifi 8Frencilerine biraktikla-
- 1in1 ifade etmiglerdir. ’ '

74



8- Sizin kitabinizla 63retmenin takip ettigi kitap éym mi?

Ogrencilerin % 75°i evet, % 25’i hayir cevabim vermislerdir. Bakaﬁhgm ders kitaplari-
nin segimini serbest birakmasiyla baglayan kargasa devam etmektedir. Anket yapilan lise-
lerde, biiyiik ¢ogunlukla Ulke Yayinlari’nin kitabr okutulmaktadir 8 Daha sonra Milli Egi-
tim?> Pasifik 9> Serhat!!» Gendas!? ve Bayrak!? Yayinlarinmn kitaplar: gelmektedir. Hatta ba-
z1 okullarda 6gretmen, derste birlik saglamak igin 6grencilere dnceden, isleyecegi konunun
fotokopisini vermekte ve dersler fotokopiden iglenmektedir. Hem Sgrenci hem 6gretmen bu
durumdan biiyiik sikintt duymakia ve metin islemede birlik saglanamadig igin sinifta sag-
Itkl bir ders yapitlamamaktadir. Farklilik yiiziinden daha bnce derse ha21rianmas1 gereken
dgrenci, bu durumu 68retmene bahane olarak sunmaktadir.

9- Bu ders kitaplarim benimsiyor musunuz? Kitap cegitliligi olmah mi, yoksa biitiin
smifta tek tip kitap mi okunmah?

Ogrencilerin % 60'1 evet, % 34’ hayir ve % 6’s1 kismen cevabini vermi§1érdir. Iki aga-
mali olan bu soruda 6grencilerin biiylik ¢ogunlugu, kitaplar: benimsedigini; fakat simflarda
tek tip kitap okunmasi gerektigini siddetle ifade etmislerdir. Hayir diyenler ise kitaplari si-
kict bulduklarim ve bunlarin tiniversite sinavina hazirlanmada kendilerine yardimer olmadi-
gin1 belirtmiglerdir.

10- Universite 8greniminde Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimlerini se¢meyi diisiiniiyor
musunuz? Bu boliimii segmede Divan Edebiyati’ni sevmenizin bir etkisi olacak mu?

Ofrencilerin % 31.5°i evet, % 68.5’1 hayir cevabini vermiglerdir. Evet diyenlerin biiyiik
cogunlugunu Sozel siiflardaki 6grenciler olusturmus ve bunlarin da % 30°u bu edebiyatin
zikredilen boliimii segmelerine etken olacagmi dile getirmiglerdir.

11- Bu metinleri okurken kendinizi cski medeniyet dairesi icerisinde goriiyor mu-
sunuz? Eserlerin yazildiklar: donemi goz oniine alarak metni anlamaya calistyor mu-
sunuz? o

Ogrencilerin % 50’si evet, % 30°u hayir, % 20°si kismen cevabim vermiglerdir. Evet di-
yenler, dénemi gz oniine aldiklar zaman metinleri daha iyi anladiklarim séylemislerdir.
Bazilan ise, o donemin gartlarint mecburen diistindiiklerini, yoksa zorlandiklarini ifade et-
miglerdir. Ogretmenlerinin kendilerini bu havaya soktugunu belirtirken iyi eserin de done-
mini yansittifin: dile getirmislerdir. Hayir diyenlerin ¢ogunlugunu Sayisal simf grencileri
olugturmakta ve devri gectifi icin bu metinlerle giiniimiiz arasinda baglanti kuramadiklari-

- m belirtmektedirler.

8  Prof. Dr. Orhan Okay-Dog. Dr. C. Kurnaz-A, Karaca-N, Albayrak, Edebiyat I, Ulke Yaymnlar
9 Komisyon, Edebiyat 11, MEB Yaymevi

10 Melahat Koyuncu-Mustafa Koyuncu-Sabiha Sonmez, Edebiyat I, Pasifik Yaymlan

11 Y. S6nmezogiu-B. Yavuz, Edebiyat I, Serhiat Yaymlar

12 Asun Bezirci-N. Goker, Edebiyat IT, (Gendag Yayinlan

13 Prof. Dr. Kemal Yavuz-Dog. Dr. K. Yetig-Dog¢. Dr. N. Birinci, Edebiyat IT, Bayrak Yaymlar
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12- “Bu metinler okunmasa da olur, ¢iinkii artik bunlarin devri gecmistir” diyor
musunuz?

Ogrencilerin % 13°ii, evet, % 75’ hayir, % 12’°si kismen cevabini vermiglerdir, Buradan
¢tkan sonug, gergekten diiglinmeye deger. Daha Snceki sorularda bu edebiyat hakkimnda
olumsuz cevap verenlerin bityiik coguntugu bile bu soruya “Hayir! Okunmast gerekir.” kar-
stifini vermiglerdir. Clinkii bunlarin ecdat yadigér: oldugunu, bu metinleri yeni neslin bil-
mesi gerektifini, eski kiiltiriinii bilmeyenin gelecegine de umutla bakamayacagini, bunlarin
bir zamanlar eski Tiirk toplumunun edebi zevkini olusturdagunu, bu gergegi inkar etmenin
bir yarari olamayacagint ve ufkumuzun agik ohnasi gerektigini dile getirmiglerdir. Ogrenci-
lerin Klasik metinlerin okutulmasinda biylesine muhafazakar davranmalarmn sebepleri
tizerinde gergekten hassasiyetle diistinmemiz gerekmektedir. Hayir diyenlerin ise yine ente-
resandr ki biiytik cogunlugunu Fen simifi grencileri olugturmakta ve iiniversite sinavinda
bu metinlerle ilgili sorularin az ¢iktigini, bu metinlerin glindelik hayatta bir iglerine yarama- -
digin, anlayamadiklar: i¢in bog yere zaman gecirdiklerini sOylemektedirler. Kismen diyen-
ler ise, zamant yeterli olmadi igin anlamadiklarny, bilgiler GYS’ye yonelik olursa bu ede-
biyatt okuyacaklarim dile getirmektedirler.

Ogrencilerin bu tutumunun, bir zamanlar by edebiyatin liselerde okutulmasina karg1 ¢i1-
kanlara i 1y1 bir cevap oldugu kanisindayiz.

13- Bu metinler islenirken, 6gretmeninizin takip ettigi yolu benimsiyor musunuz?

Ogrencilerin % 551 evet, % 27’si hayir, % 18’i kismen cevabint vermislerdir. Evet di-
yenler dgretmenlerinin kendilerine bu derste faydali oldugunu belirtirken, hayir diyenler der-
sin sikict gegtifini ve 6greunenin kendilerini bu parcalara hazirlayamadigini ssylemiglerdir. -

Hig stiphesiz bunda, Tiirk Dili ve Edebiyat: bsliimierinden mezun olan Ggrencilerin bir
kismunin yetersiz bilgi sonucu Divan edebiyatinin diinyasma girememesi, hatta énlerine gae-
len bir beytin kalibim bulamamas: ve konuya vakif olamamas: yiiziinden; 6gretmenlikleri si-

_rasinda 6grencilerinin karssinda giic durumda kalmamak i i¢in kendilerini bityiik bir kiiltiiri

inkar noktasina getiren “Zaten bu edebiyat devrini tamamlamstir.” diisiincesini geng zihin-
lerc kazima gafletine dU§mesmm de etkisi oldugu I\andanndeym

14- OYS’de bu edebayatl& alikal: sorularin ¢ok az cikmasy, sizin bu metinlere ilgi
gostermenizi engelliyor mu? -

Ogrencilerin % 35°] evet, % 54’1 hayir, % 11’1 kismen diye cevaplamuglardir. Bu soru-
ya verilen cevaplar da Fen ve Sozel sinif 6grencilerine gore farklilik gostermektedir. Hayir
diyenlerin ¢ofunlugunu olusturdugu Sézel simif 6grencileri bu metinleri O0grenmenin
OYS’de ¢ikan sorularla dogru orantilt olmadigini, eski kiiltiirli yakindan tanimak i igin okun-
mast ve 6Zrenilmesi gerektigini, her geyin OYS ile esdeger tutulmamas: gergefiini dile ge-
tirmiglerdir. Evet diyenler ise bu metinlerle ilgili OYS sorularinin az ¢ikmasini bir sebep
olarak gdstermeéktedirler. Edebiyattan zevk almayi smavdaki soru sayisiyla es tutan, buna
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harcanacak zamani Fen, Matematik derslerine ayirabileceklerini ifade eden Sayisal Sinif 6g-
rencileri, OYS’de daha fazla soru ciktig1 igin dil bilgisi derslerine agirlik verilmesini, hangi
alanda daha fazla soru g¢ikiyorsa oraya yonelinmesini, hatta Klasik edebiyatn sadece stzel
gruplarda okunmas: gerektifini agik¢a ifade etmiglerdir.

Ogretmenlere uygulanan anketin sonuglan ise sunlardir:

1- Bu metinleri okuturken ders kitaplarinun gesitlilifinden kaynaklanan bir zorlukla kar-
silagryor musunuz? Kitaplarin tek tip olmasini benimser miydiniz?

Iki asamali olan bu sorunun birinci kismuma 8gretmenlerin % 80°i evet, % 20’si hay:
ikinci kismuna ise % 85°i evet, % 15°i hayir cevabim vermiglerdir. Derslerdeki kitap ¢esit-
liligi 6gretmenlerde biiyik sikinta yaratmaktadir. Kitabin farkli olmasi 6grencinin derse ha-
zirlanmasinda bahane yaratmakta, on hazirlik yapamayan 6grenci derse adapte olmakta zor-
luk cekmekte, metinler arasi birlik: saflanamadigl i¢in zaman kaybi meydana gelmektedir.
“Benim kitabimda bu parga yok.” sik8yetiyle sik sik kargi kargrya gelen 6gretmen zor anlar
yasamaktadir. Ikinci kisim sorusuna ise 6gretmenlerin biiyiik cogunlugu evet cevabinr ver-
migtir.

2~ Bu metinleri iglemeden once, 6¢renciyi bu edebiyatin dunyasma sokmada zorluk ce-
kiyor musunuz?

Ogretmenlerin % 58’i evet, % 1171 hayr, % 31°i kismen cevabini vermistir, Lise I'de ye-
terli bilgi donanimina sahip olmayan 6grenci, lise II'de bu metinleri anlamada zorluk cek-
mektedir. Ogrencilerin dilin agirligs konusundaki clestirileri, bu metinlere karg: 6n yargih
davranmalar1 sonucu havaya girmekte zorianmalarma sebep olmaktadir.

3- Bu metinleri okuturken yeterince zaman buluyor musunuz?

Ogretmenlerin % 44’ii evet, % 56’s1 hayir cevabim vermislerdir. Ozellikle Sozel sinifla-
rinda zaman problemi pek olmamaktadir. Zaman bulamadiklarin: ifade eden dgretmenlere
gore miifredat cok kabariktir; bu nedenle konular yiizeysel islenmekte 6grenci Klasik edebi-
yatin havasina sokulamamakta, psikolojik ve sosyal durumlarr agiklamak icin gereken siire-
nin yetersizligi bu metinler {izerinde derinlemesine bir inceleme yapmay: imkénsiz kilmak-
tadir.

4. Giizel buldugunuz beyitleri 6grencilere ezberletme yoluna gidiyor musunuz?

Ogretmenlerin % 54’1 evet, % 35’ hayir, % 11’1 kismen cevabini vermiglerdir. Ders ve-
ren duygu yiiklii beyitler sik sik tekrar edilmek suretiyle 6grencinin bu pargalara kars: ilgi-
sinin ¢ekilmek istendigini; fakat zorla ezberletmel: yoluna gitmediklerini ifade eden 6gret-
menler, sadece ogrencilerin, zevklerine ve duygularina hitap eden beyitleri ezberlediklerini
dile getirmislerdir.

5- Bu parcalarin 6gretiminde 6grencilerden bu edebiyatin artik gereksiz bir edebiyat ol-
dugu yolunda tepkiler aliyor musunuz?

Ogretmenlerin % 58’1 evet, % 19°u hayir, 9% 23 kismen cevabint vermiglerdir. Evet di-
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b yen dgretmenler, OYS’de bu metinlerle ilgili gok az soru gtkmasini, aruz kaliplarninin 6gre-
ii | tilmesinden kaynaklanan sikintilari, metinlerdeki bilinmeyen kelimelerin goklugunun 6gren-
4 i cilerin pargalari kavrayamamasina neden oldugunu dile getirmiglerdir. Kismen diyenler ise,
li | seckin ve daha sade metinler okutulmas: ve 6grencinin durumuna uygun pargalarla kargilag-
mas1 neticesinde bu olumsuz tavrin degisebilecegine dair goriisler ileri stirmiislerdir.

6- Edebiyat, cocugun diigiinme ve diigiindiigiinii syleme yetenegini ortaya koyan; ayni
zamanda cocuga estetik ve duygu kazandiran bir derstir. Bu metinleri iglerken, yukarida
saycigimz dzellikleri ogrencilerde gbzlemliyor musunuz?

Ogretmenlerin % 46°s1 evet, % 27’si hayir, % 27°si kismen cevabint vermiglerdir. Iigili
olan drenci derse gekilebilirse, bu duygular gézlemlemenin miimkiin oldugunu dile getir-
miglerdir.

7- Edebi zevkler toplumlarin kiiltitrleriyle alakalidir. Cagin ihtiyaglarina gore zevkler de
degisir. Ogrenci gegmis kiiltiirdeki bu zevkin tadina varabiliyor mu?

Ogretmenlerin % 19°u evet, % 58’ hayir, % 23’ kismen cevabiu vermiglerdir. Ogret-
menlere gore, dgrenciye gerektigi gibi yorum yapilabilirse, sairlerin yagadigi ddnem ve gart-
lar gbz Oniine alnabilirse, 6grenci psikolojik olarak bu ortama hazirlanabilirse zevk alma
oram yiikselebilir, Aksi takdirde 8grenci, her geye “fayda” gbziiyle baktig icin bu zevki goz-
lemlemek miimkiin olamamaktadir. Clinkii zevk alman geyler artik ¢ok degistigi i¢in bunu -
saglamak imkansiz hale gelmektedir.

8- Divan edebiyatiyla aldkali konular: yilbik 6dev olarak veriyor musunuz? Ozellikle
boyle bir taleple kargilagiyor musunuz?

Ogrencilerin % 52’si evet, % 28i hayir, % 20°si kismen cevabim vermiglerdir. Ogret-
menler, Sgrenciler bu kiiltiirii tanismlar, bu edebl metinleri ve sairleri aragtirsinlar diye ddev
olarak verdiklerini soylemiglerdir. Ogrenciler de not kaygisi yiiziinden bu metinleri 6dev
olarak aldiklarim belirtirken, kaynak stkintist da ¢ektiklerini dile getirmiglerdir. Ozel bir ta-
leple ¢ok az karsilagilmakta, genelde $Zretmenin inisiyatifinde olan bir keyfiyet olarak kar-

9- Bu metinleri, 6grencinin karsisina soru olarak ¢ikardiiniz zaman, sizin derste kullan-
diginiz ciimleleri aynen tekrar mi ediyorlar? Yoksa kendi yorumlarim katip degigik climle-
ler yaziyorlar m1?

Ogretmenlerin % 54 evet, % 11 hayir, % 35 kismen cevabint vermiglerdir. Genelde 6§-
renci, ders islenirken hocanin yazdudi@ bilgileri, metin agiklamasini, aynen tekrar etmekte,
yorum katip kendi diigtincelerini ifade edenler azinlikta kalmaktadir. Ogrenci eski kiiltiirii
tam bilmediginden, degisik yorum yapacak bir bilgi birikimine sahip olamadifindan kendi
diisiincesini kattigi climlelerde cofu zaman alidkasiz seyler de yazabilmektedir,

10- Bu edebiyaun liselerimizde ogretilmesine taraftar misiuz?

Ogretmenierin % 80°1 evet, % 207st haywr cevabiny vermigtir. Ofretmenler, eski kGltirl

tasuraanin, onlar hakkinda bilgh sahibi ohmanin, atalanmzin zevk, estetik ve defer yargdare
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nt bilmenin her Tirk gencinin vazifesi oldufuna inandiklarindan bu metinlerin kesinlikle
okutulmasi, bu hazinenin farkina variimas: ve metinlerin secimine ¢ok dikkat edilmesi ge-
rektigini ifade etmislerdir. Yalniz amag, bu edebiyati tantmaktan ¢ok edebi metinlerden zevk
almak olmalidir.

11- OYS’de bu edebiyatla alfkal: sorularm gok az sorulmasi, bu konulara dgrencinin il-
gisini azaltiyor mu?

Ogretmenlerin % 92’si evet, % 4'ii hayir, % 4’li kismen cevabini vermislerdir. Ogrenci-
nin artik her bilgiye OYS’de ¢ikan ya da gikmayan soru goziiyle yani fayda prensibiyle yak-
lagmasi bu mantig1 Klasik metinlerde de siirdiirmesine sebep olmaktadir. Ogrencinin amaci,
az zamanda ¢ok soru cevaplamak oldugundan derse ilgisi bu smavla paralellik arz etmekte-

-dir.

12- Sizce bu metinlerdeki duygu ve hayal diinyas: 6grenciye ne kzizandmyor?.

Gergek anlamda zevkle, cogkuyla iglenilen bir edebiyat dersinde 6grenci bu metinlerde-
ki duygu, diiglince ve hayal zenginliginin farkina varmakta, dilimizin yapisini ve ses ahen-
gindeki uyumunu gozlemleyebilmektedir. Klasik edebiyattaki hayal diinyast ~miiba-
1agal: da olsa- ¢ok genis oldugundan 63renciye farkli duygular yasatabilmektedir. Ogrenci
diigiinmek ve uygulamak arasindaki cizginin bu metinler vasitasiyla farkina vardiginda ken-
di diisiincelerini bunlar dogrultusunda gelistirebilmektedir. Diigiincenin giizel gekilde veril-
digi zaman ne kadar etkili oldugunun zevkini yagayabilmektedir. Yalmz 6grenci derse egil-
medigi ve dilini ¢ozemedigi stirece yukarida saydigimiz duygulan yagamas: zor olmaktadir.

13- Bu metinleri 6grenciye anlatmadaki zorluklar nelerdir?

En temel etken, kelimelerin anlamim ¢ozemedikleri icin metnin &ziinii kavrayamamala-
r1 ve bundan dolay1 zevk almalarmn giiglesmesidir. Ogrenciye Klasik edebiyatin temelini
vermek, kiilfetli ve zaman gerektiren bir durum yaratmaktadir. Sosyal yasantiyla baglantila-
rint kuramadiklarindan, ihtiyag ve zevklerine uygun metinlerle kargilagamadiklarindan, met-
nin yazildig1 dénemin ozelliklerini g6z Oniine alamadiklarindan, metinlerde gegen edebi sa-
natlari ve benzetmeleri kendi donemleriyle karsilastirip anlamsiz ve miibalagal: bulmalarin-
dan dolay1 6grenciye bu edebiyat: anlatmak zor olmaktadir. Siir okuma ilgi ve becerilerinin
olamayisi, edebiyaun bir sanat dersi olugunun farkma varamamalar bir bagka etken olarak
kargirmiza ¢ikmaktadir. Her yerde karsimiza gikan OYS ile ilgili problemler, yine bu metin-
leri anlatmada 6gretmene zorluk yasatmaktadir. Zaman ve kaynak kitap stkintist, bu edebi-
yatin vazgecilmez bir pargast olan aruz Slglistinii ve edebi sanatlar: 8§rencinin yeterince kav-
rayamayiss ve halivle eski kifftiirle kendi aralarinda bir bag kuramamalar sonucunu dogur-
mugtur. Fen smiflarmdaki 6grenciler agulikli olarak sayisal derslerle ilgilendiklerinden bu
edebiyatin kavratiimast Sfretmen igin bir bagka sorun clustormaktadir.



SONUC

Ankete verilen cevaplarn tamamini degerlendirdigimiz zaman olumlu cevaplarin tiim
anket sorular: igindeki orani % 54, olumsuz cevaplarin % 35 ve kismen diyenlerin ise % 11
oldugu tespit edilmigtir. Ogrenciler biiyiik cogunlukla, bu metinlerin Ogretilmesi taraftar: ol-
duklarin: belirtmiglerdir. Ogrencilerin ve 6gretmenlerin bu edebiyatin 6gretilmesinde sorun-
lar yagadiklani ortaya gikmugtir. Gerek kitap se¢iminde, gerekse grenciye uygun metin bul-
madaki zorluklar dile getirilmigtir. Ogrenci, psikolojisine uygun metinlerden sikilmamakta,
bu metinlerin bir zamanlar Tiirk insaninin edebi estetigini olugturduguna ve bunlardan gii-
niimiiz gengliginin haberdar olmasi gerektifine inanmaktadir. Ozellikle Fen smiflary, liniver-
site sinavinda soru sorulmayacak konularla ugragmak istememektedir. Yine bu suniflardaki
Ggrenciler, kendilerine manevi zenginlik, hoggorii, yardimseverlik, fedakarhk, sabir, sevgi,
agk gibi edebiyat yoluyla kazandinilacak duygularla zaman harcamak istememekte, kendini
tiniversiteli yapacak derslerle ilgilenmeyi yeterli gdrmekte ve ne yazik ki bu edebiyati Stzel
ve TM siniflarma birakmak istemektedirler. Edebi zevkten Ste Matematik gibi bir anlatimu
olan dil dersleri bile, 6grencinin girecegi sinavda kendine puan &etirecck soru tipi oldugun-
dan, bzellikle Fen siiflarinda edebiyat dersleri yerine, bu dersin okutulmas: g gerektifini bi-
le ifade etm1§lerd1r Universite smavini kazanmak ve bir sahada uzmanlagmak iyidir; fakat
insanlarin ortak degerlerini ifade eden edebiyat: bir kenara birakmak, sadece brangiyla ilgili
konularda stz sahibi olmak, ortak noktalardan haberdar olmamak akil kin olmasa gerek.

Her metin bir dil triintiditr. Dilin yapt taslar: da sézciiklerdir ve haliyle diisiince ile s6z-
ciik arasinda dinamik bir iligki s6z konusudur. Sdzctiklerin ifade ettigi her kavram bir diigiin-
ce liriintidiir. Ogrenci ve 63retmenlerin sik¢a elestirdigi bu metinlerde gegen bilinmeyen ke-
limeler, bu edebiyatin bir parcasidir. Ogrenci bilmedigi kelimeyi Ingilizce, Fransizca kelime
gibi yabanci kelime statiisiine sokmamalidir. Edebi eserde Tiirkgenin mali olmus bir kelime-
yi dgrenmek “ezbarlemek” degildir. Bski metinlerde gegen bir kelimenin anlamuini 6gren-
mek' onu mutlaka giinliikk hayatta kuiiaﬁacagz dniamma geimez Tabii diger taraftan kelime—

medeniyetin kulturunun de bilinmesi gerekmektedlr

ONERILER
1- Su anda liselerde bakanlik¢a uygun gériilen tam 12 ayn Tiirk Dili ve Edeblyau ders

kitabt meveuttur.!4 Kitap se¢imindeki serbestlikle!S de konu iyice iginden gikilamaz bir hal
almigtir. Bu kargasa bir an énce son bulmalidir. Bakanhk gorevlileri, iiniversite hocalari, pe-

14 MEB, Tebligler Dergisi, S. 2476, 1 Mays 1997, s. 338 (Tiirk Dili ve Edebiyat: dersinin kredili sistemden bnce
okutulan kitaplari igin bkz.: Ramazan Ciftlik¢i, “TDE Lise Ders Ktmplarmm Dil ve Edebiyat Ogretimi
Agisindan Degerlendirilmesi”, Bilge, S. 5, 5. 91-96, s

15 MEB, Tebligler Dergisi, 8. 2454, 3 Haziran 1996, s. 169, E

80 o ‘ ' -



dagoglar ve psikologlar bir araya gelerek lise cagindaki 6Frencinin psiko-sosyal durumuna
uygun bir Tiirk Dili ve Edebiyat: kitabi hazirlanmali ve tek tip kitap okutulmalidir.!6 Bilim-
ler arasi disiplin saglanamadig1 i¢in Cumhuriyetin ilk yillarindan beri Ttirk Dili ve Edebiya-
t1 Programinin 13 kez degigmesine ragmen egitim sistemimiz bir tlirlii rayina oturtulamamig-
tir ve bunun faturasini, maalesef hem egitim olarak hem de yanhs sistem kurbani olarak ge-
lecegimizi emanet edecegimiz genglerimiz ddemektedir. Kitaplardaki metinlerin se¢imi TT
Kuralu'nca belirlenen miifredata uymasina ragmen ne yazik ki birbirini tutmamaktadir. Bu
da gayet dogaldir. Clinkii her kitap yazari, metinlerl kendi disiincesine ve zevkine gore seg-
mekte ve bundan dolay, stsfti ders iglenirken kitaplardaki pargalar arasimda birlik saglana-
mamaktadir. Kitaplarin béylesine serbest birakilmast ticari amagh yeni bir sektorii de orta-
ya cikarmugtir. Iste bu noktada, Talim Terbiye Kurulu’nun tavsiye kararlar tarigmaya agik
bir hale gelmistir. Bu kurulun, Tiirk Dili ve Edebiyat1 ders kitaplarin: tavsiye ederken hangi
kistaslara gore hareket ettigini bir kez daha uzun uzun diiglinmek gerekir. '

Inceledigimiz kitaplar arasmda bulunan Bayrak Yayinlari’na ait Tlrk Dili ve Edebiyat1
kitabindaki bir uygulama gergekten ilgi ¢ekici. Her par¢anin muhtevasma uygun resim, port-
re, tablo, minyatiir ve karakalem galigmass scgilmig; bu durum dgrencinin konuyu kavrama-
sinda gorsel agidan olumlu bir katki saglamustir. Baylece dgrencinin, resimle eser arasinda
baglant: kurmasi ve hayal diinyasini geligtirmesi amaclanmgtir. Ozellikle Klasik metinlere
eklenenen minyatiirler ve tablolar dgrencinin eski medeniyetle kargt kargtya gelmesine ara-
cilik etmigtir.

2- Tanpinar, “Cobuklarzrmza 1000-2000 kelime 6gretememek yiiziinden muazzam bir
hazinenin kapisina kocaman, pasls bir kilit vurduk.” 17 derken klasik metinlerin 6gretilmesin-
de her zaman karsimiza cikan yabanci (1) kelime sorununa parmak basmaktadir. Tirk Dili
ve Edebiyat: derslerinde gocuga bilinedigi kelimeyi 6Zretmek “ezbercilik” degildir. Metin-
lerde gecen kelimelerin yabanct kelimeler olmadigt, onlarn bir zamanlar ¢ok giizel eserle-
rin ortaya gikmasina katkida bulunan yap: taglan oldugunu 6grenciye kavratmak. Bu eserler-
de kullanlan sozciiklerin yaganilan medeniyetin gorgii sahitleri olduklarim ve onlar1 goér-
" mezlikten gelsek bile yok saymanin akil kir: olmadigini anlatmak. Divan giirinde olduk¢a
cok yer tutan Arapga ve Farsga kelimeleri kullanmak ne Arap ne de Fars hayranlifii olarak
diisiiniilmemelidir. Bu ortak bir kiiltiiriin bilim ve sanat dilidir. o

Yiizyilim bagmda 100.000 kelime olan Tiirkgenin kelime hazinesi, bilinmeyen kelimele-
rin (1) sdzliiklerden gikarilmas: sonucu 50.000¢ kadar digmugtiir. Kelime dagarciimin azl-
g1, 6grencinin fikir ve diiglince fakirliZi anlamina gelmektedir. Bir diisiincenin, kavramin

16 Nitekim tek tip kitap uygulamast 1976 programnda (Tebligler Dergisi’nin S. 1901, 04 Ekim 1976 Tirk Dili
ve Edebiyatt Programi) uygwlannugtic. Mehmet Kaplan'in “Edebiyat 1-11-I1Y” ders kitab, iki yil siireyle oku-
tulmug TT Kurulw’nun 15.05.1978 tarih ve 180 sayils kararryla yiiriirlitkten kaldirimigtir, Yalniz bizim bah-
settigimiz konu tek kiginin hazirlayacadt bir kitap degil; yukarida bahsi gegen kurum ve kigilerin olugturacags
bir komisyon tarafindan yapilacak bir igir. '

17 inci Enginiin, “Turan Oflazoghi ve Divan $iiri”, Mehmet Kaplan Igin, Ank. 1988, 5. 57.
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triinti olan kelime bilinmezse, 6grenci ne ile diisiinecek, nasil iiretecektir. Bunun i¢in 68ren-
ciye bilmedigi kelimeyi 6gretmekten kaginmamaliyiz. Yapilan bir aragtlfmaig gostermigtir
ki diinya Olctilerinde, lise mezunu bir $grencinin duygu, diisiince ve tasarimlarini anlatirken
kullandi8: s6zciik sayisi, 5.000°e kadar ¢citkmaktadir. Ulkemizde ise bu sayinin ancak yarisi-
na ulagilabilmektedir. Yine yapilan bir aragtirma sonucuna gore lise mezunu bir dgrencinin
15.000 kelimeyi aktif olarak kullanma ve 19.000 kelimeyi de dinledigi ve okudugu zaman
kavrayabilme yetenegine sahip olmas: gerekmektedir.!9

3- Lise II edebiyat programinin neredeyse tamami, Klasik edebiyatla ilgili sair ve metin-
lere ayrilmig olmasina ragmen “Programin Amaclart” bolimiinde bu metinlerin Ogretim ve
amacina dair ve 68rencide gelistirecegi davramglara ydnelik bir agiklama sz konusu degil-
dir. Klasik metinlerin hangi amaclara yonelik verilmesi gerektigi iyice saptanmalidur. Amag;
bir dénem iizerine bilgi vermek, dénemin diigiince diinyasim tanitmak, yeni edeblyatm bir
yazart tizerinde eski donemin ya da klasik sairlerin izlerini gormek, Tiirkcenin tarihi seyrini
ortaya koymak vb. olmalidir. Yani program, amag-davranig esasina gore tekrar gdzden ge-
cirilmelidir.

“4- L. Millf Kiiltiir §$trasi’nda?® alinan kararlar cergevesinde Divan siirinin ayr bir s6z-
ligi hazirlanmali ve tarihimiz boyunca meydana getirdigimiz edebi eser ve gahsiyetlerin
tam bir dskiimil yapalarak Sgrencinin hizmetine sunulmals ki 8grenci kiiltiiriiniin farkina va-
rabilsin. ‘

3- Klasik edebiyatimiza karg1 bilingsiz ve belli amaglara yonelik kisir ¢ekigmelerden ken-
dilerini soyutlayarak koklii Divan siiri gelenegini eserlerinde hem fon hem de kiiltiir olarak
kullanan Cumburiyet sonras: gair ve yazarlarin eserlerine niifredatta Divan edebiyatinin he-
men arkasindan yer verilirse grencinin ilgisini géke cek hale gelebilir, bu yiizden de 6gren-
ci ge¢mis kiiltiirdeki tema ile giiniimiizdeki konular arasinda bir baglant: kurabilir ve boyle-
ce bu metinlerin diinyasint anlayabilme yetenegini kazanabilir,

TT Kurulu’nun 30.03.1992 tarih ve 84 sayih karari ile yiiriirliikten kaldirdigr 1957 prog-
raminin yerine kabul ettigi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Yeni Programi’nda ve yine ayni tarih 85
sayilt kararla kabul edilen ders gegme ve kredi sisteminde secmeli dersler arasinda okutula-
cak Edeblyat dersinin miifredat programinda?! yer alan Divan edebiyatinin 68retilmesinde
dgrenci iizerinde olumlu etkiler yaratabilecek asagidaki boliimler maalesef su anki mevecut
kitaplarin igeriginin temel alindigs Yeni Programdan?2 her ne sebepten bilinmez ¢ikartlmig
ve maalesef hi¢bir agiklama yapilmamustir. Cikardan béliimler sunlardir:23

18 Dr. Sedat Sever, Tiitkce Ogretimi ve Tam Ogrenme Ank. 1997,5. 26,

19 Dr. Idris Karakug, “Tiirk Dili ve Edebiyatr Ogretimi”, Tiitk Dili, 8. 539, Kasim 1996, 5.542.
20 I Milli Kultér Sras (23-27 Ekim 1982) Komisyon Raporlani, KTB Yay., Ank. 1983, s. 87.
21 MEB, Tebligler Dergisi, 8. 2362, 20 Temmuz 1992, s. 413, S. 2363, 03 Afustos 1992, s, 445.
22 MEB, Tebligler Dergisi, S. 2370, 09 Kasim 1992, 5. 813; S. 2381, 26 Nisan 1993, 5. 279,

23 MEB, Tebligler Dorgisi, S. 2362, 20 Femmuz 1992, 5. 419; 8. 2363, 03 Agustos 1992, 5. 447,

82



— “Gilinlimiiz Siirinde Gelenekten Yararlanma:

1) Giinlimiiz $iirinde Tiirk §$iir Geleneginin Etkileri: (a- Konular; b- Olgii ve nazim Se-
killeri; c- Muhteva; ¢- Dil ve Usliip)

2) Klasik Siir ve Halk Siirine Donmenin Yeni Sebepleri: (Eserlerinden Faydalanilacak
Sahsiyetler:Bekir Sitkr Erdogan, Mustafa Necati Karaer, Niizhet Erman, Sezai Karakog)”

Iyi niyetli ve mantikli bir kararla alinan bu maddelerin genisletilerck tekrar programa
almmasinin ¢ok isabetli ve hayirhi bir iglem olacagi su gétiirmez bir gergektir.24

6- Dilin tiirlii inceliklerini, kavrakliklarimi ve zenginligini ortaya koyarak, 68rencinin dij-
siinmesini saglayan ve soyut zekdnin gelismesine2?3 katkrda bulunan karmasik olmayan ede-
bl sanatlarin dgretilmesi saglanmalidir,

7- Ogrencilere sunulacak Divan edebiyati metinlerinin sosyal hayatla ilgili olanlarinn
g0z Oniine alarak islemek; eski Tiirk toplumunun yagantisin igeren pargalara da yer vererek
sairlerin yagadiklar: donemin izleriri?® eserlerine aldiklarini anlatmak; basmakalp elestiri-
leri bir yana birakarak yapilan son ilmi aragtirmalar is1§inda ortaya ¢ikan gergekleri ve o .
yondeki metinleri miifredat programina konu olarak almak; edebiyat tarihi ve sair-yazar lis-
tesi halinde bulunan Yeni Programa Divan edebiyati sahasinda yetkin bilim adamlarimizin
yazdif1 makalelere de yer vererek, 6grenciye bilimsel gergekleri gostermek gerekmektedir.

8- Tiirk edebiyatina ait eserler lise kitaplarinda verilen metinlerden elbette ki gok daha -
fazladir. Edebiyat 6gretiminde ideal olan, her Tiirk’iin bu metinlere kendi kendine gidebil-
mesi, se¢im ve yorum yaparak bir seyler kazanabilmesidir. Liselerdeki metinler ancak yon
ve yol gosterebilir. Bundan dolay1 miifredati bu yogunluktan kurtarmak?? daha anlagilir, da-
ha sade metinler secerek2® bugiinkii nesle dilini sevdirmek, eskiyi yadirgatmayacak ve onu
bagka bir dilmis gibi algilatmayacak metinler izerinde durmak suretiyle, parcanin anlagilma-
sina 6nem vermek gerekmektedir,

9- Edebiyatin giizel sanatlarin bir kolu oldugu gercegi lizerinde durarak $grencinin yara-
ticiliginin gelismesine imkéan saglamak. Clinkii sanat, kisinin yaratic1 giiciinii ortaya koydu-
gu gibi insani gilizellikleri yiiceltir ve kalbe hitap eder.

24 Klasik siir geleneginden bahseden eserler igin bkz.: Muhsin Macit, Gelenckten Gelecege, Akcag 1996; Inci
Enginiin, “Turan Offazoglu ve Divan Siiri”, Mehmet Kaplan Icin, Ank. 1988, s. 73; Orhan Okay, Edebiyat ve
Sanat Yazilari, [st. 1990; Necmettin Turinay, Gelenegin Diinyass ve Gelenegin Ufuklary, Ist. 1983, {(Yap1 Kredi
Yaymlari'mn gikardigs KITAP-LIK dergisinin Bahar 98 sayt 32'ler Esrar Dede’nin 7 gazelini yayimlamasi,
giiniimiizde bu edebiyatin degerinin “post-modern” bir anlayigla yeniden giin 1g1fma ¢iktifinin bir igareti olsa

© gerek)

25 Ali Nihat Tarlan, “Divan Edebiyatinda Sanat Telakkisi”, Ali Nihat Tarlan’in Makalelerinden Se¢meler, Ank
1990,s. 71,

26 Dog. Dr. Ahmet Atilla Jentiirk, “Klasik Ostnanli Edebiyau Ist$mda Eski Adetler ve Giinlitk Hayattan Sahnel-
er”, Tiirk Dili, S. 500, ABustos 1993,s. 211,

27 Enise Kandemir, “Tiirk Dili ve Edebiyatr Ogretimi”, [‘uri\ Dxlx Oglctlm: Foplantm 01-03 Ekim 1986, Ank.
1988, s. 74.

28 Ahmet Hamdi Tanpinar, “Eski Sairleri Okurken”, Edebivat Uzerine Makaleler, Ist. 1977,s. 179,
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10- Tiirk Dili ve Edebiyati programinn amaglar boliimiinde yer alan ana dili duygusu-
nun ve bilincinin yeterince iglenebilmesi igin Tiirkgenin tarihi gelisimi icinde énemli ve et-
kili bir konumda bulunan klasik metinlerdeki dilin zenginliginin 6grenciye anlatilmast ge-
rekmektedir.

11- Miifredat programu ile Universite Girig Sinavi arasidaki ikiligin bir an 6nce mantik-
I bir ¢oziimle kaldinimas: gerekmektedir. @grenciznin, difer derslerde oldugu gibi edebiyat-
ta da kendine puan getirccek konulara ySnelmesi sonucu dersin amact yeterince gergeklege-
memektedir. Ofrencinin derse sartlanmast, OYS’de ¢ikan soruya gore defigmektedir.

12- Bir dilin gaheserlerinin ezberlenmesi, daha sonra edinilecek bilginin tizerine yigila-
cag bir temel teskil eder.?? Siir ezberletmek, sayisal derslerdeki formiil ezberletmekle es tu-
tulmamalidir. Giizel bulunan beyit ve giirlerin ezberlenmesi, cocugun hayal diinyasimn ge-
lismesine ve giir adina bir geyler sdyleme yeteneginin ortaya gikmasina baglt olan bir zihin
jimnastigi davransgidir. Tabif ki bu hareket zorlamayla elde ettirilecek bir davrants degildir. _
Ofretmenin yapmas: gereken, giizel buldugu siirleri sik sik tekrar ederek Sgrencinin ufku- |
nun agilmasinda ona yol gostermektir.
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